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I. BASVURANIN iDDiA VE TALEPLERI

1) Kurumumuza 27/1/2019 tarihinde e-basvuru yoluyla yapilan bagvuruda, ..., 6/2/2017 tarihinde
Ankara Universitesi Isletme Anabilim Dali i¢ Denetim ve I¢ Kontrol Tezsiz Yiiksek Lisans programina
kayit oldugunu, 5/2/2018 tarihinde ikinci yariyil sonunda kendi istegiyle kaydini sildirdigini, daha
sonra tekrar kayit yaptirdigini ve basarili oldugu derslerden muaf olmak amaciyla bagvurdugunu,
basvurunun oy ¢okluguyla kabul edilerek Sosyal Bilimler Enstitiisii Yonetim Kuruluna iletildigini,
ancak bu olumlu karara ragmen Enstitiiniin talebini uygun bulmadigini, gerekce olarak ise kaydini
sildirdikten sonra tekrar kayit yaptirmasmin kotii niyetli olarak goriilmesi oldugunun sdéylendigini
belirterek s6z konusu derslerden muafiyet talebinin yerine getirilmesini talep etmektedir.

II. IDARENIN BASVURUYA ILISKIN ACIKLAMALARI

2) Kurumumuzun 25/3/2019 tarihli bilgi ve belge isteme yazisina cevaben, Ankara Universitesi
Rektorliigiiniin 11/4/2019 tarih ve E. 23660 sayili yazis1 ve eklerinde, 6zetle;

2.1 Basvuranin talebinin, parali dgretimde firsat esitligini zedeleyici, yiiriirliikteki Ankara Universitesi
Lisansiistii Egitim-Ogretim Yonetmeligi'nin Tezsiz Yiiksek Lisans programlarinin "‘siire''sini
diizenleyen ilgili maddelerinin i¢ini bosaltarak egitimin temel amaclarint bozucu ve esitliksiz ¢ikar
saglamaya yonelik kétii niyetli bir girisim oldugu; 6grencisi oldugu ve parali 6gretim gibi tamamiyle
kisisel tercihlere yonelik bir lisansiistii programa kayitli iken, egitim-6gretim gormekte oldugu ayni
programdan kendi istegiyle kaydin sildirip, aym programin sinavina tekrar girip kazanarak daha 6nce
almis oldugu dersleri yeniden saydirmak istemesinde hukuki bir yarar da bulunmadiginin saptanmasi
nedeniyle talebinin uygun bulunmadigi; bu baglamda, kendj istegiyle kaydini sildirdigi i¢in, tipki s6z
konusu programin sinavina yeniden girmesi gibi, programdaki dersleri de yeniden almas: gerektigine
karar verildigi,
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2.2) Basvuran orneginde, ilgilinin, kendisine Ankara Universitesi Lisansiistii Egitim-Ogretim
Yonetmeligi'nce tanman ve Universite Senatosu tarafindan belirlenen hakli ve gecerli bir mazerete
dayali "kayit dondurma'' talebinin de bulunmadigi, bu hususun hipotetik olarak, bagvuranin kendi
istegiyle kaydini sildirmek suretiyle bu yola tevessiil etmesindeki temel saikin, ancak "hiille" ve
"bypass™ olarak nitelendirilebilecek bir yontemle, anilan yonetmeligin tezsiz yiiksek lisans
programlari i¢in belirlemis oldugu siire sonunda ilisiginin kesilmesini ortadan kaldirmaya yonelik ve
cagdas hukukun da kabul ettigi bir terim olarak "'kétii niyetli'' bir girisim olarak degerlendirildigi,

2.3) Enstitii Yonetim Kurulunun, parali égretim esasina dayanan bir lisansiistii programdan kendi
istegiyle kaydin sildirilmesini, Yiiksekdgretim Kurumu ile lisansiistii 6grenci arasinda fiilen akdolunan
bir hukuki bagin, 6grenci tarafindan taammiiden feshedilmesi ve/veya yok sayilmasi olarak
yorumladigini; dolayisiyla, kurum ve kisi arasinda tek tarafli olarak ortadan kaldirilmis olan bagin,
geriye doniik olarak derslerin saydirilmasi suretiyle yeniden ihdas edilmesini de reddettigini, aksi halde
bdyle bir talebin kabuliiniin, derslerini tamamlayamayan ve/veya donem projesini teslim edemeyip
Yiiksekogretim Kurumu ile ilisigi kesilecek olan pek c¢ok Ogrenci i¢cin de emsal teskil ederek,
yonetmelikle kendilerine taninan azami siire sonunda ayni yola tevessiil etmelerine sebebiyet verecegi;

2.4) Bu tiir parali 6gretim programlarinda egitim-6gretim gorenlerin, her {i¢ yariyilin sonuna dogru
ayn1 yontemle hareket etmeleri ve bunu uzun yillara yayilacak ** miiktesep bir hak'ka doniistiirmeleri
tetiklenmis olacagi gibi, stereotip Ornekler halinde siirekli ¢cogaltilan ve tekrar eden uygulamalarla
kamu zarar1 da olusturacagi,

2.5) Gegmiste, bagvuranla benzer durumda olup da basarili oldugu derslerden muaf tutulan hicbir
lisansiistii 6grencinin bulunmadigini, bunun sebebinin ise; bagvuranin, 2016-2017 egitim-6gretim y1li
giiz yariyil itibariyle yiirlirliikkte olan ve 12 Eyliill 2013 tarihli ve 28763 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan Ankara Universitesi Lisansiistii Egitim-Ogretim Y&netmeligi'nin "' Siire"yi diizenleyen ve
tezsiz 6grenim sliresini iki y1l ve azamf siirenin de ii¢ yilla sinirlandirildigini, 35.maddenin 1.fikrasinda
zikredilen hilkme tabi olarak egitim-6gretimine basladigini, s6z konusu maddenin 2.fikrasinin ise,
azami siire sayilan {i¢ y1l i¢inde tezsiz yliksek lisans programini1 tamamlayamayanlarin, katki pay1 veya
ogrenim iicretlerini 6demek kosulu ile 6grenimlerine devam edeceklerini hiikme bagladigini; bagka bir
deyisle, lisansiistli 6grencilere, zzimnen "‘hayat boyu dgrenim' hakki tanidigini, buna karsilik,
Yiiksekogretim Kurulu Baskanlig: tarafindan hazirlanip 20 Nisan 2016 tarihli ve 29690 sayili Resmi
Gazete'de yaymmlanarak yiiriirlige giren Lisansiistii Egitim-Ogretim Yénetmeligi uyarinca,
Universitenin de lisansiistii yonetmeliginde gerekli degisiklikleri yaptigi, buna gore;

0 28 Kasim 2016 tarihli ve 29902 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan "Ankara Universitesi
Lisansiistii Egitim-Ogretim Yonetmeligi''nde, Yiiksekdgretim Kurulu Baskanligi'nin anilan
yonetmeligindeki “Tezsiz VYiiksek Lisans Programi”™ nda 'Siire'yi diizenleyen
12.maddesindeki **Tezsiz yiiksek lisans programini tamamlama siivesi, bilimsel hazirlikta
gecen siire harig, kayit oldugu programa iliskin derslerin verildigi donemden basglamak
iizere, her donem icin kayit yapurp yaptirmadigina bakilmaksizin en az iki yarwyil, en ¢ok
ii¢ yariyildiwr. Bu siirenin sonunda bagarisiz olan veya programi tamamlayamayan
ogrencinin yiiksekogretim kurumu ile ilisigi kesilir."' hiikmiinii, kendi yonetmeliginin tezsiz
yiiksek lisans programinda "Siire"yi diizenleyen 7.maddesinde de aynen dercettigi,

2.6) Bagsvuranin, Isletme Anabilim Dal1 i¢ Denetim ve i¢ Kontrol ikinci Ogretim Tezsiz Yiiksek
Lisans Programina, 06.02.2017 tarihinde kaydimi yaptirdigimi ve 07/02/2018 tarihinde anilan
programdan kendi istegiyle kaydin sildirdiginin anlasildigi,




2.7) Bagvuranin, 2017-2018 egitim-6gretim yili bahar doneminin sonuna kadar donem projesini
hazirlayarak anilan programdan mezun olmasi miimkiin iken, bahar déneminde ve kendi istegiyle
07/02/2018 tarihinde kaydini sildirmesine karsilik, ayni programin bahar yariyili sinavina girip
kazanarak, kaydin sildirdigi programda aldigi dersleri tekrar saydirmak istemesine iligkin talebinin,
Enstitii Yonetim Kurulu'nda ele alindigi, Kurulun, yonetmeligin kendisine 39/2 maddesi uyarinca tevdi
olunan yetkisini kullanarak, s6z konusu talebin, parali 6gretimde firsat esitligini zedeleyici, bu suretle,
yiiriirliikteki Ankara Universitesi Lisansiistii Egitim-Ogretim Yonetmeligi'nin Tezsiz Yiiksek Lisans
programlarinin "szire"sini diizenleyen ilgili maddelerinin i¢ini bosaltarak egitimin temel amaglarini
bozucu ve esitliksiz ¢ikar saglamaya yonelik kotii niyetli bir girisim oldugunu dikkate alarak, 6grencisi
oldugu ve parali 6gretim gibi tamamiyle kisisel tercihlere yonelik bir lisansiistii programa kayitli iken,
egitim-6gretim gormekte oldugu ayni programdan kendi istegiyle kaydini sildirip, ayn1 programin
siavina tekrar girip kazanarak daha 6nce almis oldugu dersleri yeniden saydirmak istemesinde hukuki
bir yarar da bulunmadiginin saptandigi i¢in uygun bulunmadigi,

2.8) Bagvuranin kendi istegiyle kaydini sildirdigi i¢in, tipk1 sz konusu programin sinavina yeniden
girmesi gibi, programdaki dersleri de yeniden almas: gerektigine karar verildigini, Yonetim
Kurulunun, parali dgretim esasina dayanan bir lisansiisti programdan kendi istegiyle kaydin
sildirilmesini, Yiiksekogretim Kurumu ile lisansiistii 6grenci arasinda fiilen akdolunan bir hukuki
bagin, 6grenci tarafindan taammiiden feshedilmesi ve/veya yok sayilmasi anlamima geldigini goz
onilinde bulundurdugunu; bu durumda, kurum ve kisi arasinda tek tarafli olarak ortadan kaldirilmig
bagin, geriye doniik olarak derslerin saydirilmasi suretiyle yeniden ihdas edilmesini de reddettigi,

2.9) Bagvuranin talebinin kabuliiniin, derslerini tamamlayamayan ve/veya donem projesini teslim
edemeyip Yiiksekogretim Kurumu ile ilisigi kesilecek olan pek ¢ok 6grenci i¢in de emsal teskil ederek
yonetmelikle kendilerine taninan azami siire sonunda ayni yola tevessiil etmelerine sebebiyet
verecegini; bu suretle, bu tiir parali 6gretim programlarinda egitim-6gretim gorenlerin, her {i¢ yartyilin
sonuna dogru ayni yontemle hareket etmeleri ve bunu uzun yillara yayilacak "miiktesep bir hak"ka
doniistiirmelerini de tetikleyecegini, meselenin, erkek Ogrencilerin askerlikle olan iliskileri
baglamindaki karmasik boyutlarinin ise izahtan vareste oldugu,

Aciklamalarina yer verilmistir.
I ILGILI MEVZUAT

3) Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin “Dilekge, bilgi edinme ve kamu denetcisine basvurma
hakkr” bashklh 74’iincii maddesinin iiciincii ve dordiincii fikralarinda; “Herkes, bilgi edinme ve
kamu denetgisine basvurma hakkina sahiptir. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskanligina bagl olarak
kurulan Kamu Denet¢iligi Kurumu idarenin isleyisiyle ilgili sikdyetleri inceler.”,

4) 6328 sayih Kamu Denetciligi Kurumu Kanunu’nun “Kurumun Gérevi” bashkh 5’inci
maddesinin birinci fikrasinda; “Kurum, idarenin isleyisiyle ilgili sikayet iizerine, idarenin her tiirlii
eylem ve islemleri ile tutum ve davraniglarini; insan haklarina dayali adalet anlayisi icinde, hukuka
ve hakkaniyete uygunluk yonlerinden incelemek, arastirmak ve idareye onerilerde bulunmakia

. »

goreviidir.”,

5) 2547 sayih Yiiksekogretim Kanunu’nun “Senato” bashkh 14’iincii maddesinde; “a.
Kurulug ve igleyisi: Senato, rektoriin baskanliginda, rektor yardimcilari, dekanlar ve her fakiilteden
fakiilte kurullarinca ii¢ yil igin segilecek birer 6gretim iiyesi ile rektorliige bagl enstitii ve yiiksekokul
miidiirlerinden tesekkiil eder.
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Senato, her egitim - égretim yili basinda ve sonunda olmak iizere yilda en az iki defa toplanir.
Rektor gerekli gordiigii hallerde senatoyu toplantiyya ¢agirir.
b. Gorevleri: Senato,iiniversitenin akademik organt olup asagidaki gérevleri yapar:
1) Universitenin egitim - égretim, bilimsel arastirma ve yayim faaliyetlerinin esaslar
hakkinda karar almatk,
(2) Universitenin biitiiniinii ilgilendiren kanun ve yénetmelik taslaklarin hazirlamak veya
gortis bildirmek,
(3)  Rektoriin onayindan sonra Resmi Gazete'de yaywnlanarak yiiriirliige girecek olan
tiniversite veya iiniversitenin birimleri ile ilgili yonetmelikleri hazirlamatk,
4) Universitenin yillik egitim - ogretim programimi ve takvimini inceleyerek karara
baglamak, (5) Bir simava bagl olmayan fahri akademik itinvanlar vermek ve fakiilte
kurullarinin bu konudaki onerilerini karara baglamak,
(6) Fakiilte kurullari ile rektorliige bagl enstitii ve yiiksekokul kurullarimin kararlarina
vapilacak itirazlari inceleyerek karara baglamatk,
(7) Universite yonetim kuruluna iiye secmek,
(8) Bu kanunla kendisine verilen diger gorevleri yapmaktir.” hiikmii,

6) 28 Kasim 2016 tarih ve 29902 sayilh Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirlige giren Ankara
Universitesi Lisansiistii Egitim ve Ogretim Yonetmeligi’nin;

6.1) 7°’nci maddesinde; “Tezsiz yiiksek lisans programini tamamlama siiresi, bilimsel hazirlikta gegcen
suire harig, kayit oldugu programa iliskin derslerin verildigi donemden baslamak iizere, her donem
icin kayit yaptirip yaptirmadigina bakilmaksizin en az iki, en ¢ok ii¢ yariyildir. Bu siirenin sonunda
basarisiz olan veya programi tamamlayamayan 6grencinin Universite ile iligigi kesilir.”

6.2) “Tezsiz yiiksek lisans programm” bashkh boliimde 4 iincii maddenin 4 iincii fikrasinda;
“Tezsiz yiiksek lisans programi toplam 30 ulusal krediden ve 60 AKTS kredisinden az olmamak
kaydiyla en az on ders ile dénem projesinden olusur. Ogrenci, dénem projesinin alindig1 yariyilda
donem projesi icin kayit yaptirmak ve yariyil sonunda yazili proje ve/veya rapor vermek zorundadir.
Donem projesinin ulusal kredisi olmayip kapsami ve kosullar: enstitii yonetim kurulu tarafindan
belirlenir. 60 AKTS kredisinin 50 AKTS kredisi dersleri, 10 AKTS kredisi de donem projesini kapsar.
Donem projesi basarili veya basarisiz olarak degerlendirilir. Anabilim/anasanat dali kurulunun
onerisi tizerine o6grenciye bilimsel hazirlik programi uygulanabilir. Bilimsel hazirlik programinda
alinacak derslerin kredileri tezsiz yiiksek lisans programina dahil edilmez.”

6.3) “Ders alma ve alinan derslerin kabulii” bashk 39’uncu maddesinin 2’nci fikrasinda;
“Ogrencilerin yaz donemi, ézel ogrencilik, yatay gecis ve daha onceki lisansiistii programlarda
aldiklart derslerin kabul edilme ve ogrencinin almasi gereken toplam krediden diistilmesi kosullar
danmismanin goriisii ve ilgili anabilim/anasanat dali akademik kurulunun onerisi iizerine enstitii
yonetim kurulu tarafindan belirlenir.”

6.4) “Ozel 6grenci kabulii” bashkl 49’uncu maddesinin 4’iincii fikrasinda; “Ozel dgrencilerin,
programa kayit hakki kazanmalart durumunda 6zel 6grenci iken basardiklar: lisansiistii derslerden
kendi anabilim veya bilim alanlari ile ilgili olanlardan aldiklar krediler, izledikleri programdaki kredi
toplaminin yarisini gegmemek kosulu ile anabilim dali akademik kurulunun onerisi ve enstitii yonetim
kurulunun onayt ile devam etmekte oldugu program igin gegerli sayilir.”

Hiikiimlerine yer verilmektedir.
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IV. KAMU DENETCIiSi ARIF DULGER’IN KAMU BASDENETCISI'NE ONERISi
7. Basvuranin iddialar, Idarenin konu ile ilgili agiklamalari, ilgili mevzuat ve tiim dosya kapsami
birlikte degerlendirilerek hazirlanan “Tavsiye Karar1 Onerisi” Kamu Basdenetgisi’ne sunulmustur.

V.DEGERLENDIRME VE GEREKCE A. Hukuka, Hakkaniyete ve insan Haklaria Uygunluk
Yoniinden Degerlendirme

8) Basvuran; 6/2/2017 tarihinde Ankara Universitesi Isletme Anabilim Dali I¢ Denetim ve I¢
Kontrol Tezsiz Yiiksek Lisans programina kayit oldugunu, 7/2/2018 tarihinde ikinci yariyil sonunda
kendi istegiyle kaydini sildirdigini, daha sonra tekrar kayit yaptirdigini ve basarili oldugu derslerden
muaf olmak amaciyla basvurdugunu, bagvurunun oy c¢okluguyla kabul edilerek Sosyal Bilimler
Enstitiisti Yonetim Kuruluna iletildigini, ancak bu olumlu karara ragmen Enstitiiniin talebini uygun
bulmadigini, gerekge olarak ise kaydini sildirdikten sonra tekrar kayit yaptirmasinin kotii niyetli olarak
goriilmesi oldugunun sdylendigini belirterek s6z konusu derslerden muafiyet talebinin yerine
getirilmesini talep etmektedir.

9) Ankara Universitesi Lisansiistii Egitim ve Ogretim Yonetmeligi’ne gore tezsiz yiiksek lisans
programlarindan mezun olabilmek icin; “foplam otuz krediden ve 90 AKTS den az olmamak kayduyla
en az on ders ile donem projesi dersinden” basarili olunmasi gerektigi, ayrica programin tamamlanma
siiresine iliskin olarak ise; “kayit oldugu programa iliskin derslerin verildigi dénemden baslamak
tizere, her donem icin kayit yaptirip yaptirmadigina bakilmaksizin en az iki, en ¢ok ii¢ yaryyil” siniriin
bulundugu gériilmektedir. Basvuranin, Ankara Universitesi Isletme Anabilim Dali I¢ Denetim ve I¢
Kontrol Tezsiz Yiiksek Lisans 6grencisi oldugu, 6grencilik siirecinde bazi derslerinden basaril
oldugu, daha sonra 7/2/2018 tarihinde kaydini sildirdigi, 2017-2018 egitim 6gretim yilinda sinava
girerek ayni boliime kayit yaptirmaya hak kazandigi ve daha onceden basarili oldugu derslerinden
muaf tutulma talebinde bulundugu anlasilmaktadir.

10)  Bagvuranin kaydini kendi istegiyle sildirerek, tekrar ayni boliimiin sinavina girip ayni programa
tekrar baslamasinin, Sosyal Bilimler Enstitii Miidiirliigli tarafindan egitim siiresini uzatmak amagl
kot niyetli bir girisim olarak goriildiigli, Yonetmeligin “siire”yi diizenleyen hiikiimlerinin ig¢ini
bosaltict bir davranis olarak nitelendirildigi, bu nedenle kendi istegiyle kaydini sildirip tekrar sinava
girip kazandig1 gibi, boliim derslerini de tekrar almas1 gerektigi belirtilmistir.

11)  Ders muafiyetinin, 6grenciler i¢in daha 6nceki ayni nitelikteki egitim ve 6gretim kapsaminda
alip basarili olduklar1 derslerin, gerekli yeterliligi saglamalari durumunda ikinci kez ayni siirecin
yasanmamasi i¢in ilgili derslerin alinmis ve basarilmis kabul edilerek kolaylik saglayan bir hak oldugu
bilinmektedir. 6.3 numarali paragrafta yer verilen Yonetmeligin 39. maddesinin 2. fikrasinda “...daha
onceki lisanstistii programlarda aldiklar: derslerin kabul edilme... ” ifadelerine yer verilerek, herhangi
bir sart kosmadan ve herhangi bir ayrim gozetmeksizin, daha dnceki yiiksek lisans egitimlerinde alinan
derslerden muafiyet saglanmasi konusunda Ogrencilere kolaylik saglanmasinin amaglandigi
goriilmektedir. Nitekim basvuranin daha onceden basarili oldugu derslerden muaf olma talebiyle
Isletme Anabilim Dali Baskanligina yaptig1 basvurusu hakkinda, Anabilim Dali Akademik Kurulu
tarafindan da oy coklugu ile kabul karar1 alindig1, ancak bu talebin Enstitii Y6netim Kurulu tarafindan
reddedildigi anlagilmaktadir.

12)  Bagvuranin ayni bolimiin sinavina girip tekrar kazanmasmin oniinde hukuki bir engel

bulunmadigi, basvuranin ancak gerekli sinavlara girip basarili olmasi1 durumunda yeniden kayit

yaptirmaya hak kazanabilecegi, bu sayede daha 6nceden alip basarili oldugu derslerden muaf tutulma

talebinin de kotii niyetli yahut hakkin kotliye kullanilmasi olarak nitelendirilemeyecegi, zira kisinin

yeniden sinava girip kazanarak kayit yaptirmasi durumunun, daha 6nceden basarili oldugu derslerden
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muaf tutulmasi isleminin degerlendirilmesi siirecinde bir sebep unsuru olarak degerlendirilmesinin
yanlis olacagi, bagvuranin hukuka uygun olarak ayni boliime tekrar kayit yaptirdigi halde, bir nevi
cezalandirilarak Ogrencilere kolaylik saglamak adma yapilan muafiyet hakki diizenlemesinden
yararlandirilmamasinin da objektiflik kriterine aykirilik teskil ettigi degerlendirilmektedir. Zira
basvuranin ayni1 Universitenin ayn1 programina ait derslerin muafiyetinin kabul edilmeyerek, tekrar
ders lcreti yatirip, tekrar ders almak, derslere devam etmek, tekrar sinavlara girmek zorunda
birakilmasinda da hukuki bir yarar bulunmadig1 degerlendirilmektedir.

13)  Ogrencilerin daha &nceki lisansiistii programlarda aldiklar1 derslerden muaf tutulma taleplerini
degerlendirerek nihai karar1 verme yetkisinin Yonetmeligin 39. maddesinin 2. fikrasi hiikkmiine gore;
“danmigmanin goriigii ve ilgili anabilim/anasanat dali akademik kurulunun onerisi tizerine enstitii
yonetim kurulu...” na ait oldugu, her ne kadar Enstitii Y6netim Kurulunun muaf tutulup tutulmayacagi
noktasinda takdir hakki oldugu goriilse de, bu takdir hakkinin egitim-6gretimin niteligi ¢ercevesi
icerisinde; derslerin yeterliligi, igerigi, programla uyumlulugu, gerekliligi gibi teknik acilardan
degerlendirme noktasinda olmasi gerektigi, bu konularda herhangi bir tereddiitiin bulunmadigi
durumlarda ise takdirin 6grenci lehine kullanilmasi gerektigi diisiiniilmektedir. Zira basvuranin
basarili oldugu derslerden muaf tutulma hakkindan yararlandiritlmamasinin, bagvuran i¢in olusturacagi
maddi ve manevi kiilfetin yani sira, hem 6gretim elemanlar1 bakimindan ekstra kiilfet, hem de zaman
kaybina yol acacagi asikardir.

14)  Yapilan degerlendirmeler c¢ercevesinde; basvuranin Tezsiz Yiiksek Lisans programindan
kaydini sildirerek tekrar ayni boliime baslamasinda hukuken bir engelin bulunmadigi, bagvuranin
hukuken hakki olan bir sinava girip tekrar kazandigi i¢cin muafiyet talebinin reddedilerek
cezalandirilmamast gerektigi, ikinci kez kayit yaptirmasi ile muafiyet saglanmasinin birbirini
engelleyen hususlar olarak degerlendirilemeyecegi, basvuranin ilgili boliimiin sinavina girerek basarili
olmak suretiyle tekrar 6grenci olmaya hak kazandigi, akabinde daha Onceden basarili oldugu
derslerden muaf tutulma talebinin de hukuki g¢er¢cevede miimkiin oldugu, gerek 6grenci gerekse
Universite ve kamu adma kiilfet olusturmamasi amaciyla muaf tutulmasinin faydali olacagi, ayrica
konu hakkinda, Isletme Anabilim Dali Akademik Kurulu’nun olumlu karar1 da gdz oniinde
bulundurularak, tiim bu aciklamalar bakimindan konunun yeniden degerlendirilmesi gerektigi sonug
ve kanaatine varilmistir.

B. Iyi Yénetim ilkeleri Yoniinden Degerlendirme

15) 28/03/2013 tarihli ve 28601 miikerrer sayili Resmi Gazetede yayimlanan Kamu Denetgiligi
Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmeligin "lyi y&netim
ilkeleri" baglikli 6 nc1 maddesinde yer verilmis olup; idarenin Kurumumuz tarafindan istenen bilgi ve
belgeleri siiresinde gonderdigi ve “makul siirede karar verme” ve “kararin geciktirilmeksizin
bildirilmesi” ilkelerine uygun davrandigi, yine idare tarafindan sikayetciye makul siirede
cevaplarin verildigi ancak sikayet¢iye verilen cevaplarda isleme karsi hangi siirede hangi mercilere
basvurulabilece@inin gosterilmemis olmasi sebebiyle “karara karsi basvuru yollarinin ve
siiresinin gosterilmesi” ilkesine uygun davranmadi@1 goriilmiis olup, idarenin bahse konu ilkelere
de uygun davranmasi 6nerilmektedir.

VI. HAK ARAMA OZGURLUGUNE ILISKiN ACIKLAMA

16) 14/06/2012 tarihli ve 6328 sayili Kamu Denetgiligi Kurumu Kanununun 21 inci maddesinin ikinci
fikras1 uyarinca tavsiye karari iizerine otuz giin i¢inde herhangi bir islem tesis edilmez veya eylemde
bulunulmaz ise durmus olan dava agma siiresi kaldig1 yerden islemeye baslayacaktir. ilgili idarenin
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islemine kars1 dava agma siiresinden kalan siire(varsa) kaldigi yerden islemeye devam edecek olup
Ankara Idare Mahkemesinde yarg1 yolu agiktir.

VIil. KARAR
Aciklanan gerekgelerle BASVURUNUN KABULUNE;

Yapilan incelemeler 1s13inda ve Isletme Anabilim Dah Akademik Kurulunun olumlu karar1 da
goz oniinde bulundurularak, konunun yeniden degerlendirilmesi yoniinde TAVSIYEDE
BULUNULMASINA,

6328 sayih Kanunun 20 inci maddesinin iiciincii fikras1 uyarinca, ANKARA UNIVERSITESI
REKTORLUGU tarafindan bu Kkarar iizerine tesis edilecek islemin otuz giin icinde
Kurumumuza bildirilmesinin zorunlu olduguna,

Kararin BASVURANA ve ANKARA UNIVERSITESI REKTORLUGUNE tebligine;

Tiirkiye Cumhuriyeti Kamu Basdenetcisince karar verildi.

e-imzahdir

Sereft MALKOC
Kamu Bagdenetgisi



